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Profesor Doktor Habilitowany Bolestaw Andrzejewski

W polskim srodowisku naukowym powstat pigkny zwyczaj upamigtniania spe-
cjalng ksiega lub wydaniem pism jubileuszy zastuzonych badaczy i wychowaw-
cow mtodych naukowcow. Rok 2016 to rok jubileuszu 70-lecia urodzin Profe-
sora Doktora Habilitowanego Bolestawa Andrzejewskiego. Dlatego Redakcja,
Dziekan Wydziatu Humanistycznego Politechniki Koszalinskiej oraz wszyscy
Autorzy z najwigksza przyjemnoscia niniejszy zeszyt ofiarowuja Drogiemu
Jubilatowi.

Bolestaw Andrzejewski, urodzony 28 lipca 1946 roku w Grdjcu, ukonczyt
Szkote Podstawowa i Liceum Ogolnoksztatcace w Srodzie Wielkopolskiej. Po
maturze podjat studia z filologii germanskiej na Uniwersytecie im. A. Mickie-
wicza w Poznaniu. Magisterium uzyskat w roku 1996 i w tymze samym roku
rozpoczat prace jako asystent w Instytucie Filozofii UAM. W roku 1974 obronit
dysertacje doktorska zatytulowang Inspiracje pragmatystyczne w poglgdach
filozoficznych Wiadystawa Mieczystawa Koztowskiego i w roku 1975 zostat
zatrudniony na etacie adiunkta w Instytucie Filozofii swej macierzystej uczelni.

Z Uniwersytetem Adama Mickiewicza w Poznaniu zwigzana jest dalsza
droga naukowa Jubilata. Tu w roku 1981 habilitowat si¢ na podstawie pracy
Animal symbolicum. Ewolucja neokantyzmu Ernsta Cassirera i w roku 1982
objat stanowisko docenta w Instytucie Filozofii. Nastepnie w roku 1990 zostat
profesorem nadzwyczajnym, w roku 1993 profesorem tytularnym, a od 1998
jest profesorem zwyczajnym.

Profesor Bolestaw Andrzejewski niezwykle aktywnie uczestniczy w zyciu
uniwersyteckim i to nie tylko swej Alma Mater. W latach 1981-1984 petnit
funkcj¢ prodziekana do spraw studenckich na Wydziale Nauk Spotecznych
UAM, w latach 1987-1989 byt wicedyrektorem Instytutu Filozofii UAM,
aw latach 1987-2002 kierowal, powotanym przez siebie, Zaktadem Historii
Filozofii Wspoétczesnej, nastgpnie w roku 2003 powotal i objat kierownictwo
Zaktadu Teorii i Filozofii Komunikacji.

Bliskie zwigzki naukowe i dydaktyczne tacza Jubilata z Koszalinem. Swqj
talent organizatorski Profesor Andrzejewski wykorzystal, przyczyniajac si¢ do
utworzenia w roku 2004, na Politechnice Koszalinskiej, Instytutu Neofilologii
i Komunikacji Spotecznej. Jako pierwszy dyrektor (w latach 2004-2009) nowo
powstatego Instytutu koordynowatl badania naukowe i walnie przyczynit si¢ do
utrzymania wysokiego poziomu zaj¢¢ dydaktycznych. Tu takze powotat do
zycia, w roku 2005, ,,Symboleae Europeae” — Studia Humanistyczne Politech-
niki Koszalinskiej. Po utworzeniu (w roku 2015) na Politechnice Koszalinskie;
Wydziatu Humanistycznego Profesor Andrzejewski objat funkcje kierownika
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Zaktadu Germanistyki, a nastepnie kierownika Zaktadu Lingwistyki 1 Translacji
w Katedrze Neofilologii WH.

Szczeg6lnym darem Profesora Andrzejewskiego jest popularyzacja wiedzy.
Troske Jubilata o upowszechnienie wiedzy naukowej wida¢ szczegolnie w Jego
dziataniach redaktorskich. Jest On zalozycielem oraz wieloletnim redaktorem
trzech czasopism naukowych. W roku 1992 zalozyt i objat stanowisko redaktora
naczelnego mi¢dzynarodowego czasopisma naukowego ,,Lingua ac Communi-
tas”. Pismo to, wydawane w Poznaniu, ukazuje si¢ w jezyku angielskim i nie-
mieckim. W roku 2005 Profesor Andrzejewski powotat do zycia dwa kolejne
pisma naukowe — ,,Homines hominibus” (Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty
Pedagogiki i Administracji w Poznaniu) oraz wspomniane wyzej ,,Symboleae
Europeae”.

Zainteresowania i badania naukowe Jubilata sg wielokierunkowe, gtéwnie
jednak dotycza filozofii jezyka, filozofii, teorii komunikacji i antropologii filo-
zoficznej. W krggu badan Profesora Andrzejewskiego znajduje si¢ tez proble-
matyka zwigzana z historig filozofii nowozytnej i wspotczesnej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem filozofii niemieckiej oraz polskiej. Jest On autorem, badz re-
daktorem, 27 ksigzek oraz ponad 170 artykuléw naukowych w jezyku polskim,
niemieckim, angielskim, hiszpanskim, rosyjskim, chinskim oraz chorwackim.
Nie sposob w krotkim tekscie dokonaé wyczerpujacego przegladu rozlegltego
dorobku naukowego Jubilata, wymagatoby zapewne osobnej kilkusetstronico-
wej publikacji. Warto jednak przypomnie¢ najbardziej znane prace Profesora.
To: Filozofia stowa. Zarys dziejow (2016), Historia filozofii niemieckiej do po-
towy XIX wieku (2007), Poznanie i komunikacja (2005, 11 wyd. 2010), Leksykon
filozofii. Postaci i pojecia (2000), rozprawa Emanuel Swedenborg. Migdzy em-
pirig i mistycyzmem (1992) oraz Artur Schopenhauer. Rekonstrukcje — recepcje
— interpretacje (ed. 1991), Wilhelm von Humboldt (1989), obszerna monografia
Przyroda i jezyk. Filozofia wezesnego romantyzmu w Niemczech (1989), roz-
prawy: Animal symbolicum. Ewolucja neokantyzmu Ernsta Cassirera (1980)
I Poglqdy filozoficzne Wiadystawa M. Koztowskiego(1979) oraz wydane w je-
zykach obcych: Homo universus. Mensch und Sprache in der deutschen und
polnischen Philosophie (2011), Esbozos sobre la filosofia polaca (1998) i Lan-
guage and interpretation (ed. 1992).

Szczegodlnie duzo czasu i inwencji poswigca Jubilat dydaktyce. Prowadzi
wyktady, ¢wiczenia, seminaria doktoranckie, magisterskie i licencjackie. Wy-
promowat ponad 300 magistrow i licencjatow filozofii i germanistyki, wy-
ksztatcit 15 doktoréw, 71 razy wystgpowat jako recenzent w przewodach profe-
sorskich, habilitacyjnych i doktorskich.
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Za swa wszechstronng dziatalno$¢ naukowa, dydaktyczng i organizacyjna
Profesor Bolestaw Andrzejewski zostal trzykrotnie wyr6zniony Nagroda Mini-
stra Edukacji i Szkolnictwa Wyzszego, odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi,
medalem Za Dlugoletnig Stuzbe oraz medalem Komisji Edukacji Narodowe;.

Swietujac wraz z Profesorem Bolestawem Andrzejewskim Jubileusz 70.
rocznicy urodzin, zyczymy Jubilatowi, by dalsze Jego lata znaczone byly wie-
loma nowymi i oryginalnymi osiagni¢gciami badawczymi, by zdrowie zawsze
Mu dopisywato, wszystkie zamiary i przedsiewzigcia znalazly szczesliwe za-
konczenie, a zyczliwos$¢ przyjaciot i wdzieczna pamigé studentow byly dla sa-
mego Jubilata zawsze zrodtem zadowolenia i satysfakcji. Ad multos annos!

Lidia B. Sudakiewicz



Magdalena Gilicka
Instytut Filozofii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

HUSSERLOWSKIE UZNANIE INNYCH JAKO
FENOMENOLOGICZNY WYMIAR
INTERSUBIEKTYWNEJ KOMUNIKACJI

Wprowadzenie

Niniejsza praca jest zamyslem, jak sadzg, dos¢ daleko idacym, bowiem uczynic¢
z tworcy fenomenologii filozofa komunikacji na pierwszy rzut oka wydaje si¢
by¢ do$¢ $miatym, a moze nawet dla niektorych absurdalnym przedsiewzie-
ciem. Zatem celem moich rozwazan bedzie usytuowanie mysli Edmunda Hus-
serla (1859-1938) w kontekscie zagadnien zwigzanych z miedzyludzka komu-
nikacja, a co za tym idzie z zagadnieniami dotyczacymi intersubiektywnosci.
Stawiam hipotezg, ze fenomenologiczno-komunikacyjne zaleznosci w mysli
Husserla wystepuja, lecz na gruncie ich powiazania z koncepcjg czystej swia-
domosci moga by¢ trudne do zaakceptowania. Postaram si¢ odpowiedzie¢ na
pytania: jakie powigzania tacza nauke o fenomenach z obszarem filozofii ko-
munikacji?; czy powiazanie to, jesli wystepuje, nie stoi w sprzecznosci z gtow-
nymi zatozeniami metody fenomenologicznej?, jaka rolg w procesie poznania
odgrywaja inni ludzie?

W pierwszym etapie przedstawie deskrypcje zawarte w ,,Ideach II”, a p6z-

niej w ,,Medytacjach kartezjanskich”; nastgpnie przejde do kluczowych konsta-
tacji, faczac przestrzen intersubiektywna z koncepcja ,,wspot-prezentowania”.

Intersubiektywnos¢ w ,,Ideach 11"

W czeéci pierwszej, zatytutowanej ,,Konstytucja materialnej przyrody”,
w punkcie f., Husserl dokonuje przejscia od solipsystycznego rozumienia do-
$wiadczania $wiata do intersubiektywnego kontekstu, co $cisle wigze si¢
z dostrzezeniem przez niego niezbednoS$ci istnienia innych cial, innych istot
zywych. Pisze tam: ,,Jezeli brak tej dziedziny aperceptywnej, to nie okresla ona
zatem rowniez moich ujec rzeczy, o ile jeszcze w moim rzeczywistym doswiad-
czeniu okresla, to odpowiednie domieszki odpadajg z mego zmodyfikowanego
teraz obrazu $wiata™. Odnalez¢ tutaj nalezy pewna funkcje potwierdzania, kto-

L E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, Ksiega II, przet.
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ra odnosi si¢ do wspolnego doswiadczania przedmiotow spostrzezen. W koncu,
wespot z innymi, na razie pojmowanymi przeze mnie jako ,,ciata cudzych pod-
miotow”, Ujmuje istniejace realnie przedmioty w taki sam sposob; wyposazone
sa one w tak samo apercypowane okreslniki. Jednak, dlaczego bez tej czegsci
$wiata, jaka jest dla mnie sfera innych istot zywych, obszar, na jaki sktada si¢
kompleks domniemywanych transcendentnych przedmiotéw, jest dla mego
»samotnego” apercypowania ubozszy? Z wywodow Husserla wnioskowa¢ mo-
zemy, ze to dzigki relacjom przyczynowym, ktore pochodza od egzystujacych
wspolnie zywych ciat i sg dla nich charakterystyczne. Te rozlegle, zdetermino-
wane zwigzki stanowig weryfikacje apercepcyjnego ujecia swiata. I dzigki sfe-
rze komunikacji, przez Husserla przywotanej jako funkcja porozumiewania si¢
w obszarze wypowiedzi o spostrzeganych przedmiotach, jestem w stanie zwery-
fikowa¢ poprawnos$é ,,widzenia” wlasnego obrazu rzeczywistosci’.

Niezgodnos¢ mojego doswiadczenia z intersubiektywnym doswiadczeniem
Innych jest dla tworcy fenomenologii doswiadczeniem granicznym. W drodze
zakomunikowania im o0 moich weczesniejszych przezyciach, ktore doprowadzity
do ukonstytuowania si¢ réznorakich kompleksow intendowanych przedmiotow,
chocby byly ze soba idealnie jednozgodne i niesprzeczne, lecz niepotwierdzaja-
ce si¢ i antagonistycznie uwarunkowane wzgledem utworzonej droga porozu-
mienia — miedzy innymi istotami — analizowanej cze$ci Swiata, traktowane bedg
jako przypadek ,,patologiczny”, w ktérym zanegowany zostaje anormalnie my-
$lacy podmiot empiryczny®.

Podazajac kierunkiem mysli Husserla dochodzimy do pytania wysokiej
rangi: ,,Jak si¢ to dzieje, ze odniesienie do wielo$ci porozumiewajacych si¢ ze
soba ludzi wplywa na ujecie rzeczy i jest konstytutywne dla ujgcia pewnej rze-
czy jako «obiektywnie rzeczywistej»”*? Rozpatrujac te kwestic nalezy mie¢ na
uwadze przede wszystkim specyficzny charakter tego odniesienia, ktory wpro-
wadza nas w zagadke trudng do rozwigzania — postrzegamy przeciez innych
ludzi jako ciata, zatem kierujgc Swiadomo$¢ w strone tak pojmowanych istot,

D. Gierulanka, Warszawa 1974, s. 112.

% Zblizony poglad wyraza Husserl w tekscie ,Intersubiektywno$é a podmiotowosé
transcendentalna”, gdy pisze, iz wspolnotowy dostep do tego samego $wiata pozwala
zagwarantowaé prawdziwo$¢ poznania, poniewaz ,,«obiektywne» uprawomocnienie
opiera si¢ na wzajemnym przyzwoleniu i jego krytyce”. E. Husserl, Intersubiektywrnosé
a podmiotowosc transcendentalna. Teksty filozoficzne. Twarz Innego, przet. B.Baran,
Krakow 1985, s. 9; cyt. za |.A. Kyra, Intersubiektywno$¢ a podmiotowos¢ transcenden-
talna — analiza problematu Edmunda Husserla, https://khaayra.wordpress.com/
2015/01/06/intersubiektywnosc-a-podmiotowosc-transcendentalna-analiza-problematu-
edmunda-husserla/, dostep 27.10.2016.

® Tamze, s. 112-113,

4 Tamze, s. 113.
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nasze przedmiotowe skierowanie rowniez i te istoty percypuje jako przedmioty
spostrzezen (tak jak pozostate realne rzeczy)®. Do tego nie jest poddawane zad-
nej regule, ze podczas spetniania intencjonalnych aktow, intendujacych obiekty
spostrzezen, musimy automatycznie bra¢ pod uwage teze egzystencjalng mo-
wigca o istnieniu roznych od nas samych istot zywych. Na powyzsze kwestie
niemiecki filozof podaje jedna metode¢ rozwiazania: jest nig fenomenologia,
ktora kieruje sie w strone przedmiotowej percepcji. Wszak chodzi o takie ujecie
domniemywanych przedmiotow, w ktérym jawic si¢ one beda w sposob ,,obiek-
tywnie rzeczywisty”’. Doprowadzi nas do tego identyfikacja sktadnikéw, doma-
gajacych sie wypehienia w intuicyjnym ogladzie, intencji. Idzie tu o rzetelna,
konstytuujaca rolg $wiadomosci prezentujacej zrodtowo. Zagadnienie prezenta-
cji nie jest w poddawanym analizie temacie bez znaczenia. Scisle ono oraz pro-
blematyka konstytucji zwraca si¢ ku Ja, jako spelniacza aktow w ptynacym
strumieniu $wiadomosci.

Jak pisze Husserl: ,,Kazda rzecz mego doswiadczenia nalezy do mego «ot0-
Czeniay, a to znaczy przede wszystkim, ze moje c i a o jest rowniez przy tym
obecne, i to jako ciato™®. Podkreslenia wymaga tutaj konstatacja, iz ta cielesna
obecnos$¢ nie jest obowigzkowa podczas fenomenologicznego wgladu w istote
spostrzeganych elementow §wiata. Zatem, czym tak naprawdg jest solus-ipse
i czy w ogole istnieje jego pojecie? Argumenty Husserla uzasadniajg teorig
podwazajaca jego istnienie.

Solus-ipse nie jest cztowiekiem wyalienowanym z otoczenia, nawet, gdyby
dysponowat fenomenem nalezacego do niego ciata (szerzej o pojeciu ciata
W nastgpnej czesci pracy). Filozof thumaczy, ze wyizolowany ze swej spotecz-
nosci czlowiek w dalszym ciggu pozostaje w kregu innych istot zywych. Jest
bowiem ciagle ,,przedmiotem intersubiektywnym”. Ale czy w tym miejscu nie
napotykamy na pewien paradoks w dotychczasowej jego mysli? W koncu klu-
czowa dla metody fenomenologicznej redukcja transcendentalna postuluje ko-
nieczng epoché — zawieszenie tezy egzystencjalnej, odnoszacej sie do istnienia
$wiata, podmiotow psycho-fizycznych w nim wystepujacych’. Stusznie pisze
w ,,Studiach z fenomenologii poznania” W. Ptotka, jakoby ,,(...) fenomenologia
nie dawata podstaw dla zrozumienia mozliwosci wiedzy o innych podmiotach.
(...) grzechem pierworodnym fenomenologii ma by¢ w tym kontekscie redukcja
transcendentalna, z powodu, ktorej relacja podmiotu do innych podmiotoéw stata

* A. Pottawski, Swiat. Spostrzezenie. Swiadomos¢. Fenomenologiczna koncepcja $wia-
domosci a realizm, Warszawa 1973, s. 285.

® E. Husserl, Idee..., dz. cyt., s. 114.

" M. Moryn, Transcendentalizm, intencjonalnos¢, jezyk. O Husserlowskiej koncepcji
sensu, Poznan 1998, s. 20-21.
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si¢ problematyczna (...)”®. Dylemat ten zdaje si¢ takze dostrzega¢ M. Theunis-

sen, ktory w pozycji ,,Der Andere” uwaza, iz ,,Przedmiotem dialogicznej kryty-
ki zasadniczo jest (...) filozofia transcendentalna, jako nauka o konstytucji

, . . , e950
$wiata z subiektywnosci™.

Zatem, czy samo przyj¢cie istnienia wspolnoty intersubiektywnej nalezato-
by poda¢ za watpliwe, a nawet negujace skutecznos¢ metody, zapoczatkowanej
przez Husserla?... Twierdzaca odpowiedz staje si¢ wysoce prawdopodobna, jesli
uzna¢ prymat konstytuujacej roli $wiadomosci — $wiadomosci transcendental-
nej. Od niej wszak pochodzi egzystencja innych bytujacych w swiecie podmio-
tow. W obliczu transcendentalnej metody, zatwierdzona cho¢by w ,,Ideach”
wspolnota porozumiewajacych si¢ zywych cial, u ktorych ja, jako poznajacy
podmiot, uzyskuje potwierdzenie prawdziwosci — odbywajacych si¢ w okreslo-
nym czasie — do$wiadczen, nie ma prawa by¢ gwarantem prawomocno$ci mo-
jego poznania®™.

Intersubiektywno$¢ i wspél-prezentowanie w ,,Medytacjach kartezjan-
skich”

Jak napisatam wyzej, sfera intersubiektywna, je$li ma by¢ zgodna z zatozeniami
fenomenologicznej metody, nie powinna traktowa¢ innych osob jako wyznacz-
nika prawomocnos$ci poznania — w kazdym razie watek ten jest wysoce proble-
matyczny. Wprowadza on pewne zawito$ci na grunt transcendentalizmu, kto-
rych nie udato si¢ rozstrzygnaé¢ tworcy fenomenologii. T¢ czgS¢ pracy poswigce
na analize intersubiektywnosci, jakg zawarl Husserl w ,,Medytacjach kartezjan-
skich”. Szczegblnie wazne rozwazania, jakie bedg poddawane deskrypcji, to te
odnoszgce si¢ do do$wiadczenia ,,alter ego” oraz aktoéw wspot-prezentowania.

8 W. Plotka, Studia z fenomenologii poznania. Transcendentalna filozofia Edmunda
Husserla a problem wiedzy, Gdansk 2015, s. 219.

® M. Theunissen, Der Andere. Stunden zur Sozialontologie der Gegenwart, Berlin, New
York (NY) 1977, s. 246; cyt. za Tamze.

19 Fenomenologa nie interesuje ,,co”, lecz ,jak” przedmiot jest domniemany w tresci
przezycia intencjonalnego. Dlatego tez moja praca, mimo, ze podejmuje watki intersu-
biektywne, to silg rzeczy odwotuje si¢ do dokonan konstytutywnych $wiadomosci
transcendentalnej. Stwierdzenie to nie odnosi si¢ 1i tylko do zagadnienia komunikacji,
lecz takze do koncepcji wezucia. Co prawda, Husserl porusza w ,,Ideach II” takie watki,
jak znaczenie wczucia przy przej$ciu od przestrzeni indywidualnej do intersubiektyw-
nej, czy opisuje rolg, jaka odgrywa ono podczas procesu porozumiewania si¢. Przywo-
tujac stowa S. Judyckiego, ktéore uwazam w tym miejscu za nieodzowne, “nie ma (...)
W «Ideach II» mowy o transcendentalnym problemie wczucia (...). Rowniez (...) opu-
blikowana dzisiaj jako trzeci tom «Idei», cz¢$¢ pt. «Die Phidnomenologie und die Fun-
damente der Wissenschaften» pozostawia ten problem poza rozwazaniem”. S. Judycki,
Intersubiektywno$¢ i czas. Przyczynek do dyskusji nad p6zna faza pogladoéw Edmunda
Husserla, Lublin 1990, s. 54-55.
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W ,.Medytacji piatej”, zatytulowanej ,,Odstoniecie sfery transcendentalnego
istnienia jako monadologicznej intersubiektywnosci”, Husserl koncentruje si¢
wokot zagadnienia do$wiadczania obcych podmiotow, probujac tym samym
udzieli¢ odpowiedzi na zarzut solipsyzmu. Rozwazania na ten temat, wraz ze
sprawiajaca ktopoty redukcja, pojawily si¢ wczesniej. Sita sprawczg redukcji
jest bowiem taczenie ego z elementami sktadajacymi si¢ na jedno$¢ przeptywu
strumienia $wiadomosci. Tym sposobem jest ono ukonstytuowane poprzez
mozliwe i terazniejsze jednostki, nalezace do czystych przezy¢ intencjonalnych.
Konstytuuja sie jego ,.konkretne momenty”™*. Lecz pyta dalej Husserl: ,,Ale jak
wowczas maja si¢ rzeczy z innymi ego, ktore nie sa przeciez samym tylko mo-
im przestawieniem, (...) lecz zgodnie z ich wlasnym sensem istniejg wlasnie
jako I'nni? (...) Doswiadczenia te (...) sa przeciez transcendentalnymi faktami
sfery fenomenologicznej (...)"*.

Zatem, od czego nalezy zacza¢, gdy méwimy o aktach intencjonalnych,
skierowanych na do$wiadczenie Innego™®? Filozof postuluje odstoniecie sfery
noetyczno-noematycznej w tym procesie. Innego traktuje jako co$, co odpowia-
da mojemu cogito, co stanowi jego analogon. Innymi stowy, domniemuje go
»wprost”, tak, jak mi si¢ on przedstawia. Inni stanowig dla mnie zasdb przyrody
— jako psychofizyczne obiekty dysponujace zywymi ciatami. Lecz ujmuje ich
nie tylko w aspekcie przedmiotowym. Sg takze podmiotami, ktére funkcjonuja,
czujg i poznajg — tak jak ja; do tego jestem $wiadomy, Ze percypuja mnie
W sposob, w jaki ja percypuje ich. Ta droga Husserl w ,,Medytacjach kartezjan-
skich” dociera do intersubiektywnych obszarow, do ktorych ego wraz z Innymi
posiada rowny dostep, takze w zakresie przedmiotowym. To $wiat wspdlny
wszystkim, przejawiajacy sie w poredukcyjnej swiadomosci transcendentalne;,
konstytuujacej sens do§wiadczeniowy, odniesiony do Innych. I mimo, ze kazdy
z osobna podmiot ,,konstruuje” swoj wlasny $wiat jako wlasny fenomen, posia-
da ,,0sobisty” zasob zjawisk, to ten intersubiektywny $wiat jest odrebnym, eg-

1 E Husserl, Medytacje kartezjariskie, przet. A. Wajs, Warszawa 1982, s. 130-131.

2 Tamze, s. 132.

3 Wyjasnienia wymaga kontekst postugiwania sic dwoma terminami: ,,Inny” oraz ,,In-
ni”. U Husserla rozgraniczenie to nie odgrywa wiekszej roli, jak ma to miejsce
W naukach spotecznych. ,,Inni” to prostu szersze zespoly ztozone z pojedynczych ego.
Podstawowa dystynkcja zasadza si¢ na podziale ,,Ja” — ,,nie-Ja” i to stanowi klucz do
Husserlowskiego uznania nie tylko osiagnig¢ wilasnej swiadomosci, lecz takze akcepta-
¢ji innych podmiotéw (w tym do ich apercypowania). Husserl wyjasnia: ,,Naturalnie
kazdej takiej wspdlnocie odpowiada, w transcendentalnej konkretnosci, rownolegta,
otwarta wspolnota monad, ktora okre§lamy jako intersubiektywnos$¢ transcendentalna.
Jest ona (...) czyms$ ukonstytuowanym wylacznie we mnie, w medytujacym ego, (...),
ale jako taka, ktora w kazdej ukonstytuowanej ze zmodyfikowanym charakterem «In-
ny» monadzie ukonstytuowana jest jako ta sama wspolnota (...)”. Tamze, s. 195.
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zystujacym ,,w sobie” bytem, réznym, czy jak pisze Husserl, ,,przeciwstawio-
nym” wszelkim jednostkowym fenomenom.

W paragrafie 49, ,,Nakreslenie toku operacji intencjonalnego wydobywania
sensu doswiadczania tego, co obce”, Husserl ponownie dotyka zagadnienia
konstytucji sensu obiektywnego $wiata — na podtozu ,,Inni”. Konstytucja ta,
wychodzac od $wiata pierwotnego pochodzenia, przynalezacego do ego, w dal-
szym toku operacji dokonuje zwrdcenia si¢ w strong ,Innych w ogole”. Otacza-
jace mnie ego nie nalezg do mojej sfery pierwotnego pochodzenia.

Kolejny szczebel tworczej funkcji §wiadomosci nadbudowany jest nad ta
sferg. Jednocze$nie z konstytutywnymi dokonaniami, odnoszacymi si¢ do In-
nych, odbywa si¢ ,proces powszechnego nadbudowywania
sensu™ ktory stanowi wyzsze pigtro percepcyjnego ujecia rzeczywistosci.
W ten sposob nad obszarem pierwotnego pochodzenia konkretnego ego konsty-
tuuje si¢ Swiat obiektywny, ktory stanowi jego fenomen. To intersubiektywne
spektrum, w ktorym inne Ja jest ,,pierwszym w sobie obiektem” i w ktorym
prezentuje mu si¢ wspdlna wszystkim przyroda. W rezultacie pojawia si¢ dzie-
dzina wspotbytujacych Ja (na tym etapie nie sg oni jeszcze ozywieni sensem),
ktorag Husserl droga koncowej konstytucji nazywa wspdlnota monad. Stanowi
ona harmonijny kompleks Innych, obdarzonych juz sensem §wiatowym i do-
mniemywanych jako ludzie, ktorym przejawia si¢ ten sam obiektywny $wiat
i ktore tym samym dysponuja wspolng sobie intencjonalnoscig. Pozwole sobie
przytoczy¢ fragment ,,Medytacji kartezjanskich”, ktdrego nie sposdb pomingc:

,Intersubiektywno$¢ transcendentalna moze dzigki temu uwspolnoceniu
rozporzadza¢ intersubiektywna sferg tego, co stanowi wylacznie jej zasoby,
sferg, w ktorej intersubiektywnie konstytuuje ona $wiat obiektywny i w ktorej
W ten oto sposob, jako transcendentalne «My», staje si¢ ona podmiotem (Sub-
jektivitdr) tego §wiata, w tym rowniez podmiotem $wiata ludzi, w ktorego for-

mie urzeczywistnila siebie sama jako co$ obiektywnego™*®.

Odgraniczajac przy tym $wiat obiektywny od intersubiektywnosci percy-
powanej przez ego jako to, co jest wylgcznie jego wiasnos$cia, tak czy inaczej
dochodzimy do odstoni¢cia korelacji, jaka wystepuje miedzy tymze §wiatem
asfera doswiadczenia wspolnotowego.

Przejdzmy teraz do zagadnienia wspot-prezentowania, ktore w koncepcji
fenomenologicznej Husserla jest do$¢ niejasne. Fenomenolog odnosi je do ob-
szaru do$wiadczania Innego — jest dla niego swoistym typem intencjonalnosci.
Zasada doswiadczania obcych podmiotoéw stanowi rodzaj analogicznej apercep-
cji. Trudnosci pojawiaja sie juz na tym poziomie doswiadczenia, gdzie drugi

14 Tamze, s. 157.
% Tamze, s. 158.
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podmiot nie jest jeszcze obdarzony przez apercypujace go ego sensem ,,czto-
wiek”. Oczywiscie, jest to zwigzane z transcendentalnymi przebiegami refleks;ji,
w ktorych akty intencjonalne zwracaja si¢ w strong Innego. Swiadomo$é ujmuje
originaliter — Drugi domniemywany jest w swojej ,,ciclesnosci”. Jednak to fe-
nomenologiczne dotarcie do jego istoty posiada odmienny wymiar: w ejdetycz-
nym ogladzie nie przedstawiaja si¢ nam przejawy, jakich on do$wiadcza, nie
mamy dostepu do jego przezy¢, nie prezentuje si¢ nam zroédtowo jego Ja. Hus-
serl podkresla, ze gdyby taki dostgp miatl miejsce, stanowitby on cze$¢ mnie
samego, mojej wlasnej istoty — bytby po prostu mna. Z tego stwierdzenia wy-
prowadza konstatacje o istnieniu intencjonalnosci o charakterze posrednim®.

W ,,Medytacjach kartezjanskich” czytamy, ze intencjonalnos¢ ta swoje zro-
dto posiada juz w sferze pierwotnego pochodzenia, jednoczes$nie prezentujac
»przedstawienie czego$ wspotobecnego (Mit -da), ktore nie jest tutaj jednak
obecne samo i nigdy nie moze by¢ tutaj dane we whasnej osobie”’. Zatem musi
to by¢ co$, co przejawia si¢ w charakterze ,,wspot-uobecniania”, ktore zostato
przez Husserla okreslone jako ,,wspoOt-prezentowanie” (Apprisentation). Za-
chodzi ono takze w procesie doswiadczania np. rzeczy fizykalnej, gdy tylko
jedna z jej stron nam si¢ prezentuje i w charakterze wspot-prezentowania dany
obiekt spostrzezenia ukazuje nam jej druga czes$¢. Lecz problem w przypadku
naszych rozwazan zwraca si¢ w stron¢ innym podmiotéw. Pytanie kluczowe
celuje w strong¢ motywujacego aspektu funkcjonujacego na polu pierwotnego
pochodzenia, ktory to aspekt ma pomdc mu, drogg wspot-prezentowania, uka-
za¢ si¢ innym jego obszarom — tym, ktére odnoszg si¢ do Innych. Odstonigcie
tego wymiaru pierwotnosci mozliwe jest jedynie poprzez jednoczesne spetnia-
nie dwoch rodzajow aktow: aktu zrédtowego uobecniania oraz aktu uobecniania
o niezrodtowym charakterze. Ten pierwszy spelnia istotng funkcje zrodtowej
samoobecnosci — w efekcie dochodzi do wlasciwej samoprezentacji obiektu
spostrzegania™.

Pojawia si¢ pytanie o faktyczng funkcje intencjonalno$ci w akcie wspot-
prezentowania. Husserl podkres$la kontekst semantyczny Innego. Podmiot po-
znajacy traktuje go jako ,,inne Ja”, stanowi on dla niego ,alter ego”, w odroz-
nieniu od apercepcyjnego ujecia jego samego jako ego, pojmowane jako Ja
osobowe. To Ja osobowe, intencjonalnie uposazone, rozumiane jest przez filo-
zofa jako ,,cztowiek pierwotnego pochodzenia”. Jest ono jednoscig ztozona
z psychicznosci oraz fizycznego ciata. Tak samo w drodze spostrzegania traktu-
j¢ Drugiego. W poczatkowym przebiegu transcendentalnej refleksji ujmuje go
jako cielesng brylte, funkcjonujaca w przyrodniczej sferze pierwotnego pocho-

g, Judycki, Intersubiektywnosé..., dz. cyt., s. 101-102.
Y"E. Husserl, Medytacje..., dz. cyt., s. 161.
8 Tamze.
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dzenia. W wyniku zabiegoéw redukcyjnych Inny jawi mi si¢ jako ,,immanentny
transcendens”. Co to znaczy? — jak pisze Husserl, inny cztowiek ,,jest naturalnie
jedynie momentem okreslajacym mnie samego™™®.

W aspekcie przyrodniczym poznajacy podmiot jest li tylko zywa cielesng
bryta. Dlatego tez wszelkie inne bryly tego typu intenduje jako zyjace, poprzez
»aperceptywne przeniesienie”, ktére domniemuje na podstawie stwierdzenia
(nie myslenia analogicznego ani wnioskowania) o istnieniu siebie jako ciata,
ktére jest zywe. Fenomenolog okresla je jako specyficzny rodzaj apercepcji
upodabniajacej. Jak pisze Husserl: ,,Apercepcje te charakteryzujg si¢ budowsg
warstwowa, ktorej ksztalt odpowiada zawsze warstwowej budowie odpowied-
niego sensu przedmiotowego”?’. Utrzymana zostaje dystynkcja na dwa rodzaje
apercepcji. Jeden z nich odsyta do tych, ktére ze swej istoty funkcjonuja tylko
w obszarze pierwocin. Drugie pojawiaja si¢ w drodze konstytucji ,,alter ego”.
Nad pierwotnie ukonstytuowanym jego sensem nadbudowana zostaje, za spra-
wa pochodnej genezy przynalezacej do tego rodzaju apercepcji (w odrdznieniu
odﬂgenezy przypisanej pierwszemu rodzajowi apercepcji), nowa odmiana sen-
su—.

Podsumowanie

W niniejszym artykule, mysle, ze dos¢ przewrotnie, chciatam ukaza¢ Husserla
w zupehie innym $wietle niz to, ktore jest mu przypisywane jako tworcy feno-
menologii — trafniej okreslanej jako metoda niz jako filozoficzny nurt. Moim
dazeniem byto przedstawienie fenomenologii w otoczce filozofii komunikacji
i intersubiektywnosci. Stwierdzam, ze takie fenomenologiczno-komunikacyjne
powigzania jak najbardziej wystepujg, cho¢ nie sa wolne od watpliwosci (juz
u podstaw fenomenologicznej teorii). | — co do$¢ charakterystyczne — toczg si¢
glownie wokot konstytuujacej funkcji $wiadomoscei (raczej przedmiotowej niz
podmiotowej). Mam tu na mysli przede wszystkim kwestie zawarte w wyda-
nych po $mierci filozofa ,,Ideach 11"

Sam Husserl byt $§wiadomy niedoskonato$ci swoich efektow badawczych.
Koncepcje redukeji transcendentalnej oraz czystej swiadomosci, ktore uwaza
si¢ za jedne z kluczowych zatozen fenomenologii, ,,zaburzaja” jego refleksje na
temat komunikacji, czy $wiata innych ludzi. Nierozstrzygnigta kwestia trans-
cendentalizmu i pogodzenie jej z afirmujacym uznaniem egzystencji innych
0sob potwierdza zatozong na wstegpie hipoteze o trudnosci przyjecia koncepcji
swiadomosci prezentujacej zrodlowo (tym samym zawieszajacej istnienie pod-
miotoéw psychofizycznych).

9 E. Husserl, Medytacje. .., dz. cyt., s. 163.
2 Tamze, s. 164.
2 Tamze, s. 164-165.
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Filozofia komunikacji wyraza si¢ w tworczosci Husserla gléwnie w proce-
sie porozumiewania si¢ transcendentalnych ego i zwigzanej z tym wymianie
rezultatow empirycznych. Zauwazy¢ nalezy ewolucje w jego pogladach — wy-
raznie zwrocong ku uznaniu osiggni¢¢ poznawczych innych ludzi i tworzeniu
wspolnoty, ktorg mysliciel okresla jako transcendentalng intersubiektywnos$¢.

Dlatego tez przedmiotem analizy w niniejszej pracy uczynitam dwie roz-
prawy, ktére przyjetam za najlepiej t¢ ewolucje obrazujace: to w ,,Ideach 117
fenomenolog zaczyna dostrzega¢ kwestie intersubiektywnosci oraz zwiazanej
z tym migdzyosobowej, intencjonalnej komunikacji. Pisze Husserl: ,, Taki $wiat
otaczajacy konstytuujacy si¢ w do$wiadczeniu innych, we wzajemnym rozu-
mieniu si¢ i W porozumieniu, okreslamy jako komunikatywny (...) idea komu-
nikacji rozszerza si¢ oczywiscie z pojedynczego podmiotu osobowego takze na
spoteczne zwiazki podmiotow (...)"*”. Te wstepne zarysy, rozszerzone pozniej
w ,,Medytacjach kartezjanskich”, ktada nacisk na szeroko pojeta obiektywnosc
doswiadczenia, pozwalajacg oddzieli¢ to, co ,,prawdziwe”, od czystego ztudze-
nia. Intersubiektywny przebieg procesow empirycznych zostaje zréwnany
z poznaniem subiektywnym.

Jak zauwazylam wcze$niej, Husserl zdawat sobie sprawe, Zze na tym etapie
intersubiektywnych analiz nie da si¢ poprawnie przeprowadzi¢ procedur trans-
cendentalnych. By¢ moze dlatego w ,,Medytacjach kartezjanskich” pojawia si¢
teoria wspOl-prezentacji, ktora za sprawg aktow intencjonalnych doprowadza do
ujecia Innego (co za tym idzie — takze Innych) — lecz, co niezwykle wazne, nie
przejawiajacego si¢ w sposob zrodtowo uobecniony. Czy to stanowi¢ miatoby
rozwigzanie transcendentalnego problemu do$wiadczania Innego? W moim
odczuciu to wyjscie ,,dorazne”, gdyz w dalszym ciggu zachwianiu ulegajg fun-
damentalne zatoZenia teorii.

Na koncu rozwazan przytoczenia wymaga nastepujacy fragment: ,,Wycho-
dzac od pojecia wspolnoty (...), mozna (...) tatwo zrozumie¢ (...) mozliwo$¢
aktow specyficznie podmiotowo-osobowych, ktore posiadaja charakter aktow
dziatania spotecznego (sozialen Akten) aktéw tworzacych wszelka ludzka ko-
munikacje osobowa”?.

Czyzby fenomenologiczny tryb poznawania $wiata zasadzat si¢ na komuni-
kacji i swoj bieg rozpoczynal nie od czystej swiadomosci, lecz wspdlnotowo?...
Pytanie tak istotne, jak wymagajace dalszych gruntownych analiz.

HUSSERL'S ACKNOWLEDGEMENT OF THE OTHERS AS THE
PHENOMENOLOGICAL DIMENSION OF THE INTERSUBJECTIVE
COMMUNICATION

22 E. Husserl, Idee..., dz. cyt., s. 277-278.
% E. Husserl, Medytacije...., dz. cyt., s. 198.
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Streszczenie

Artykut jest prezentacjg pogladow Edmunda Husserla na temat roli ,Innych” w feno-
menologicznym procesie poznania. Pierwsza czgs¢ artykutu przedstawia koncepcje
zawarte w ,Ideach II”, uwzgledniajace badania nad komunikacja i porozumieniem.
Dalsza czgs$¢ pracy jest analiza rozwazan nad intersubiektywnoscia, jakie Husserl sfor-
mutowat w ,,Medytacjach kartezjanskich”. Praca ukazuje specyficzng ewolucj¢ pogla-
déw w koncepcjach niemieckiego mysliciela, ktora zawiera w sobie szereg kwestii
budzacych watpliwosci u podstaw fenomenologicznej metody.

Slowa kluczowe
Komunikacja, intersubiektywnos$¢, swiadomos¢, konstytucja, wspot-prezentowanie
Abstract

The article is a presentation of Edmund Husserl's views on the role of the ,,Others” in
the phenomenological process of cognition. The first part of the article presents the
ideas contained in the ,,Ideas 117, taking into account researches on communication and
agreement. The rest of work is an analysis of reflections on intersubjectivity, which
Husserl formulated in ,,Cartesian Meditations”.
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Communication, intersubjectivity, awareness, constitution, co-presenting
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